Zapis ze zasedani védecké rady Technického muzea v Brné / 18. 12. 2018

Pfitomni: doc. Frantisek Capka, Mgr. Petr NekuZa, prof. Jifi P¥ihoda, Ing. Alena Selucka, doc. Bohumir
Smutny, Mgr. Pavla Stéhrova, Ing. lvo Stépanek, PhDr. Zdenék Vacha, Mgr. Josef Vedefa, Ing. Vlastimil
Vykydal

Omluveni: doc. Jifi Haze, PhDr. Milo§ Horejs, Ing. Katefina Kreislova, prof. Alena Kfizova, doc. Petr
Svobodny

Nepfritomni: prof. Miroslav Doupovec, dr. Jarmila Prochazkov4,
Program:

l. Personalni zmény ve vedeni instituce a ve védecké radé

II.  Odborna a vyzkumna ¢innost TMB v uplynulém obdobi
Il Novéa koncepce vyzkumné &innosti TMB pro obdobi 2019-2023 a jeji hodnoceni MK CR
V. Diskuze, rizné (rozprava bez usneseni)

Pribéh jednani:

Ad 1) Ing. Stépanek, feditel TMB, seznamil &leny védecké rady se zménami ve vedeni instituce
a v navaznosti na to byl pfedstaven novy naméstek pro odbor védy a techniky TMB Mgr. Josef Vecefa.
Vzhledem ke koncicimu pétiletému cyklu Clenstvi ve védecké rady probéhlo hlasovani dle €l. 2 Jednaciho
fadu, tykajici se téchto personalnich zmén:

1) pfijeti novych &lent do védecké rady TMB — Ing. Vlastimila Vykydala, emeritniho feditele TMB
a Mgr. Josefa Vecefi, naméstka odboru védy a techniky / hlasovanim pfijato

2) volba nového predsedy védecké rady TMB — Mgr. Josefa Vecefi / hlasovanim pfijato

3) pokracovani Clenstvi pfitomnych ¢lent ve védecké radé TMB v dalSim pétiletém obdobi /
stvrzeno vyslovenim souhlasu

Vzhledem ke koncicimu pétiletému funkénimu obdobi ¢lend védecké rady zada predseda védecké rady
vS8echny Cleny védecké rady nepfitomné na zasedani dne 18. 12. 2018 o vysloveni souhlasu
s pokracovanim clenstvi na dal$i funkéni obdobi, a to formou sdéleni v e-mailové komunikaci s tajemnici
védecké rady. Pokud k vysloveni souhlasu nedojde do 30. 6. 2019, bude clenstvi ve védecké radé
povazovano za ukoncéené.

Pritomni byli vyzvani k zasilani navrhi na nové cleny védecké rady — e-mailovou komunikaci s tajemnici
veédeckeé rady.

Ad I1) Ing. Sté&panek, Ing. Seluckd a Mgr. Stdhrova informovali o odborné a vyzkumné &innosti TMB
v uplynulém obdobi, zevrubnéji zvlasté o vysledcich stavajicich nebo ukonéenych projektd védy
a vyzkumu a o pfihlaskach podanych v uplynulém obdobi (zejména do programu NAKI Il Ministerstva
kultury CR). Byly struéné& podany informace o vyuZiti finanénich prostfedkd z institucionalni podpory,
0 stavajici spolupraci s vysokymi Skolami v ramci pedagogickych aktivit TMB a MCK, o edi¢ni €innosti
TMB, pofadanych konferencich a workshopech a o prezentaénich aktivitach zaméfenych na zvefejfiovani
vystupld vyzkumné ¢&innosti (Tyden védy, Noc védcl, expozice a vystavy, apod.). Pfedneseny materiél
vzala VR na védomi.

AD IIl) Ing. Selucka a Mgr. Stéhrova seznamily pfitomné s novou Dlouhodobou koncepci rozvoje
vyzkumné organizace TMB pro obdobi 2019-2023 vc€etné procesu jeji pfipravy a hodnoceni.
Koncepce a jeji hodnoceni byly ¢lenim védecké rady poskytnuty s pfedstihem formou odkazu na jejich
on-line zvefejnéni na strankach Odboru vyzkumu a vyvoje MK CR. Védecka rada byla seznamena
s protokolem hodnoceni této koncepce, jednotlivé body protokolu hodnoceni byly detailné diskutovany.

Pritomné C¢&lenové védecké rady na zakladé diskuze k Dlouhodobé koncepci rozvoje vyzkumné
organizace TMB na léta 2019-2023 hodnoti koncepci kladné a doporucuji ve stanoveném planu aktivit
védy a vyzkumu pokracovat.



Dale doporucuji vedeni TMB zprostredkovat stanovisko védecké rady TMB k hodnoceni koncepce VO
poradnimu a hodnoticimu organu ministra kultury — Radé ministra kultury pro vyzkum. Védecka rada
vyjadrila kritické pfipominky ke zpGsobu hodnoceni koncepce VO, které bylo zpracovano formou
konsensualniho hodnoceni peer review tfemi zpravodaji podle kritérii uvedenych v kap. IV. 2. 3. Metodiky
hodnoceni VO MK (viz Protokol z jednani poradniho organu MK — Rady ministra kultury pro vyzkum
k vstupnimu hodnoceni VO pro poskytovani IP ze statniho rozpoétu na DKRVO v plsobnosti MK na léta
2019-2020). Navic moznost reagovat na hodnoceni v terminu do tfech dni od jeho obdrzeni je zcela
nerealné dodrzet v dané organizaci a nuti ji prijmout jednostranné hodnoceni bez moznosti nezavislého
posouzeni ¢len( védecké rady. Na zakladé jednani a diskuze zastupcu védecké rady TMB byl vysloven
zasadni nesouhlas s niZze uvedenymi body hodnoceni koncepce VO:

Protokol ad. Il. 5) Relevance vyzkumu pro spolec¢nost a jeho dopady (souhrnné hodnoceni
kvality pfinosu VO zejména pro zachovani udrzZiteIného rozvijeni narodni a kulturni identity a
kulturniho dédictvi v kontextu evropské a svétové kultury

Hodnoceno stupném C

Ad. 5 a) Souhrnné hodnoceni prinosu strategické koncepce VO pro spole¢nost — hodnoti se
castll. 2 koncepce VO
Hodnoceno stupném D

Zddavodnéni hodnoceni

Dosavadni vyzkum v TMB je rozdroben do rady drobnych uloh. Koncepce neprezentuje strategii,
kterd by tento stav menila k lepsimu. Naopak ddle prohlubuje tento nepriznivy stav pokracujict
fragmentaci vyzkumné cinnosti. Strategickd vize je formulovdana povrchné a neredlné zohlednuje
skutecné mozné zdroje z podpory IP DKRVO, coz je pro rozsah instituciondlniho vyzkumu
rozhodujici, a to i za predpokladu zapojeni viastnich zdrojit organizace. Tato cast je hodnocena
jako podpriumeérna.

Vyjadreni védecké rady TMB:

Védeckéa rada na rozdil od hodnotitelti koncepce VO spatiuje jeden z hlavnich pfinost TMB pravé ve
schopnosti zastreSit celou Skalu sledovanych obort a zajistit i pfi této fragmentaci soucinnost pfi jejich
vyzkumné exploataci, napriklad s dalSimi pracovisti akademické sféry, specialisty z aplikované sféry
apod. Nutnost vénovat se Sirokému spektru obort lidské cinnosti vychazi z primarniho poslani muzea
lj. ziskavat, uchovavat a zhodnocovat predméty dokladujici rozvoj védy a techniky. Je proto zcela
Zadouci pro spolecnost vytvaret podminky pro zachovani této multioborovosti a nadale rozvijet
ziskané poznatky a prezentovat jejich vyznam odborné i laické verejnosti.

Rovnéz Sire pfedkladanych vysledk( a zajistovani publikacni a prezentaéni infrastruktury i pro dalsi
obdobné zamérené instituce je dle védecké rady dokladem ucelnosti vynakladanych prostredkt ve VO
a jeji relevanci pro rozvoj spolec¢nosti a zachovani jejiho kulturniho dédictvi. Ostatné tento pfinos je
stvrzovan nejen vySe prezentovanym postojem ¢lent védecké rady, obeznamenych dikladné a
osobné s ¢innosti TMB, ale i kladnym prijetim instituce v narodnim a mezinarodnim kontextu &i formou
ocenéni ziskavanych v ramci oborovych platforem.

Protokol bod 11.1.b — Vize VO
Hodnoceno stupném D

Zdiwvodnéni hodnoceni
Popis vize je tak obecny a prevdiné zaméreny na nevyzkumné postaveni VO, Ze v ném nelze

nalézt jasnou predstavu o vizi v oblasti rozvoje TMB jako vyzkumné organizace na obdobi pristich
deseti let. Dalsi slabinou vize je jeji zaméreni pouze na vyzkumnou a odbornou cinnost, chybi vize
dalsich aspektt rozvoje VO od lidskych zdroji aZ po mezindrodni a ndrodni spoluprdci. Hodnoceni

je proto jen podprimeérné.



Vyjddreni védecké rady TMB:
Védecka rada se neztotoZriuje s podprimérnym hodnocenim, které neni podlozeno argumenty, druha
véta hodnoceni je popfenim prvni véty, dal§i aspekty rozvoje VO jsou ve vizi popsany explicitné.

e Protokol bod Il.3.a — hodnoceni uplatnénych a realizovanych vysledki VO:
Hodnoceno stupném C

Zdivodneni hodnoceni
V rdmci IP DKRVO byly v uplynulych péti letech dosazZeny 4 vysledky (1xB, 2xJ, 1xA), vedle nich TMB

dosadhlo 16 dalsich vysledki v oblasti projektové, tj. ucelové podpory (6x J, 6x B a 1xC, 1xNmet, 1xE a
1x A). Dva clanky byly zverejnény v Jimp. Stejné jako u ostatnich VO MK se tak projevuje v poctu a
strukture vysledk( dominance vysledkt z ucelové podpory formou projekti. Celkové pak TMB z
hlediska poctu, struktury a kvality vysledkt (mj. viz vysledky Hodnoceni 2016, které bylo zdkladem
pro rozdélovani IP DKRVO v minulém obdobi) patii mezi priimérné VO MK.

Vyjdadreni védecké rady TMB
Ze zddavodnéni neni védecké rady jasné, na jakém zakladé je TMB hodnoceno z hlediska poctu,
struktury a kvality vysledkt jako pramérné — na zakladé jakého srovnéni, koeficientu ¢i podobné.

e Protokol bod Il.4.b — spoluprace s uzivateli vysledkd VaVal
Hodnoceno stupném D

Zdiwvodneni hodnoceni

Spoluprdce s uZivateli je uvddéna velmi obecné s prikladem jedné vystavy (bez udaji o ndvstévnosti,
kterou TMB nesleduje, ale pouze propocitdvd, a bez uvedeni zpétné vazby o formé spoluprdce s
navstévniky) a jedné metodiky bez uvedeni konkrétnich udaji o uZivatelich (samotné uplatnéni
metodiky formou zverejnéni neni spoluprdce s uZivateli; 0 moZné spoluprdci do budoucnosti formou
skolicich a vzdéldvacich aktivit se teprve uvaZuje v obecné roviné). Zajimavd je informace o
specializovaném kabinetu elektronové mikroskopie s odbornymi predndskami, ale ani u ni nejsou
uvedeny konkrétni udaje o uZivatelich. RovnéZ dalsi aktivity (konference, semindre a workshopy),
které by mohly byt do spoluprdce s uZivateli zarazeny, jsou uvedeny jen obecné s odkazem na
vyrocni zpravy TMB. Pro hodnoceni koncepce vyzkumu lIze spoluprdci s uZivateli hodnotit pouze jako
podprimérnou.

Vyjadfeni védecké rady TMB

Spoluprace s uzivateli je popsana dle metodiky pro zpracovani koncepce, pozadované informace byly
v rdmci koncepce predloZeny a konkretizovany, pricemz je explicitné uvedeno, v ramci které kapitoly.
Navstévnost vystav je dokladovana ve vyronich zpravach muzea, na které koncepce odkazuje.
Certifikovana metodika byla naopak nadstandardné prezentovana na dvou specialné pripravenych
seminarich, které byly realizovany vr. 2018, urcenych pro Sir§i odbornou vefejnost a byla
implementovana do $koliciho kurzu Preventivni konzervace, ktery je pravidelné poradan TMB ve
spolupraci s Asociaci muzei a galerii. V koncepci je sice jen obecné konstatovano, Zze metodika bude
prezentovana formou Skolicich a vzdélavacich aktivit, nicméné vzhledem k predem danému
doporuc¢enému limitu poctu stranek textu koncepce (pro pfijemce podpory ve vysi cca 250 tis. K¢ bylo
doporuceno poskytovatelem dodrZzet cca 30 — 50 stran) bylo toto sdéleni povaZovano za dostalujici
k doloZeni dal$iho vyuZivani metodiky a jejiho Sifeni v rdmci spoluprace s uzivateli (vycet veskerych
poradanych konferenci, kurzi a workshop( je verejné pristupny na webovych strankach organizace).



Ad 1V) Diskuzi ¢lend védecké rady k pfipravovanym projektdm a prezentaénim aktivitam, informace
z domovskych pracovist, moznosti rozvoje spoluprace s nimi. Debatovali problematiku hodnoceni
vyzkumné Cinnosti pamétovych instituci:

Zapsala: Pavla Stohrova, tajemnice VR TMB

Schvalil: Josef Vedera, pfedseda VR TMB, 7. 1. 2019



